1. Impressie van het communicatie-overleg

Aanwezig waren: Alfons en Victor (BWG), Bien Seffinga en met vertraging Harm Hermant (stadsdeel), Paula van der Tuin (Het Oosten) en Doede Jaarsma (manager communicatie Kristal).

Het initiatief van de bijeenkomst komt van het stadsdeel, en heeft als doel om te onderzoeken in hoeverre de verschillende betrokkenen bij proces P3H gezamenlijk communicatie kunnen organiseren.

Alfons geeft aan dat de BWG en de plannenmakers op wezenlijke punten sterk van mening verschillen. Hij benadrukt dat in de communicatie zowel de mening  als de rol van de BWG helder voor allen moeten zijn. De onafhankelijkheid van de BWG is essentieel, en ook uitgangspunt in dit overleg. Hiervoor is begrip bij stadsdeel, Het Oosten en Kristal.

Bien, Douwe en Paula geven aan welke communicatiemiddelen zij overwegen. Dit ligt allemaal nog niet vast. Men denkt aan:

· Inloopbijeenkomst voor buurtbewoners, waar het plan wordt toegelicht met plaatjes en tekst op panelen, en er gelegenheid is om reacties te geven. Het is niet de bedoeling om er plenaire presentaties te houden. Mensen lopen rond, kunnen vragen stellen en discussiëren. 

· Nieuwsbrief voor buurtbewoners, waarin het plan kort wordt samengevat, de punten van overeenstemming en de punten vwaarover verschil van mening is worden aangeduid (bijv. via een interview met de BWG), en de bewoners worden uitgenodigd voor de inloopbijeenkomst. 

· Brochure met visualisaties van het plan o.m. 'artist impressions' van aanzichten vanaf straatniveau. 

· Website met daarop de relevante documenten en wellicht een discussieforum. De ideeën hierover zijn nog vaag.

Victor vraagt wat de planning voor de komende periode is, aangezien de eerdere planningen niet gehaald worden en niet duidelijk is dat er überhaupt tijd zal zijn voor veel communicatie. Harm antwoordt. Het DB is er nu nog niet uit, maar hoopt binnenkort wel een besluit te nemen. Het is niet de bedoeling om het proces dan nog snel voor Kerstmis af te ronden. De communicatie waar we hier over spreken zal pas in januari 2008 starten en er zal voldoende tijd voor worden genomen.

Victor vraagt naar het plandocument waarover besluitvorming door DB en later door RC en SDR aan de orde is. Bij communicatie moet duidelijk zijn wat precies het plan is. Tot nog toe heeft de BWG materiaal van Busquets gezien en presentaties van Harm, maar geen plandocument. De BWG moet de gelegenheid hebben om haar standpunt bij te stellen in het licht van dat document. Harm zegt toe dat, zodra het DB dit toestaat, het plandocument naar de BWG gaat.

De vraag rijst of deelname van de BWG in het communicatietraject zou betekenen dat de BWG geacht wordt om geen eigen communicatie-acties te ondernemen. Dit is niet het geval. De BWG is vrij om ook zelf communicatie-acties te ondernemen.

Na enige discussie komen alle deelnemers tot de conclusie dat er goede mogelijkheden zijn om samen te werken m.b.t. de communicatie. De BWG-vertegenwoordigers wordt gevraagd om hun achterban te raadplegen. [Toen ik dit bericht bijna af had kwam toch nog een mailtje van Harm met daarin de vragen aan de BWG, dus ik geef hier Harm's formulering:]

Vraag aan de BWG. 

We zijn een jaar geleden met elkaar begonnen om binnen het SPvE met elkaar een plan Parooldriehoek te maken. 

Onderweg zijn we met elkaar knelpunten tegen gekomen en is er op die momenten gekeken op welke manier we weer verder gingen in het proces. 

We komen nu in de besluitvormingsfase. Wanneer het db besloten heeft over het in te dienen plan zal er gecommuniceerd moeten worden. Vanuit de relatie die we met elkaar hebben, vinden we het niet meer dan normaal dat we in deze fase ook de vraag stellen hoe gaan we dit proces dan aanpakken. Hoe gaan we nu als drie partijen om met de communicatie?

We vinden het belangrijk dat daarin keuzes gemaakt worden en heldere afspraken op tafel komen te liggen.

Twee concrete vragen:

· In welke mate wil de buurtwerkgroep participeren in het communicatietraject? 
Waarbij we vooropstellen dat elke partij haar mening kan communiceren.

· Bij welke middelen wil de BWG dan aanhaken? 

Actie: Victor laat de projectgroep uiterlijk 3 december 2007 de reactie van de BWG weten.

Tot zover de impressie van het overleg, wat in een prettige sfeer is verlopen.
Graag hoor ik jullie mening over de voorgelegde vragen.

2. Politiek

Het communicatietraject gaat vooral over communicatie met de buurten. Heel belangrijk is natuurlijk onze communicatie met de politici. De projectgroep geeft een presentatie van het plan aan de RC-WGP:

datum: 14 januari 2008
tijd: 20:00 - 21:00 uur
plaats: Stadsdeelkantoor Linnaeusstraat 89, raadszaal

Onze eerdere inzet richting raadsfracties heeft geen concreet effect gehad, maar wel de beeldvorming bevorderd. We moeten even goed nadenken wat we nu richting politiek gaan doen.

Ik heb sterk aangedrongen op rappe levering van het plandocument, want dat bepaalt waarover de besluitvorming zal gaan. Uit informele signalen krijg ik de indruk dat het stadsdeel de overwegingen rond de GREX wat minder benadrukt en met een bredere planologische/stedenbouwkundige onderbouwing van het plan komt. Onze eerdere inzet richting politiek benadrukte sterk de relatie GREX/bouwvolume. Als het stadsdeel haar verhaal verandert moeten wij ook onze reactie aanpassen.

